
Kigali a cette fois-ci fait une erreur avec les AmÃ©ricains en prenant Uvira

Le Soir, 16/12/2025  En prenant Uvira, Â«Â câ€™est comme si Kagame avait fait un bras dâ€™honneur Ã  TrumpÂ Â»  Face Ã  la
pression amÃ©ricaine sur le Rwanda, lâ€™AFC/M23 a communiquÃ© son intention de retirer ses troupes dâ€™Uvira dans le Sud-
Kivu mais sous certaines conditions. Un rÃ©pit qui est loin de garantir le retour de la paix dans la rÃ©gion, selon le
chercheur Richard Moncrieff.
Ce mardi, lâ€™AFC/M23 soutenu par le Rwanda a annoncÃ© son intention de se retirer Â«Â unilatÃ©ralementÂ Â» de la ville dâ€™Uvira
conquise seulement six jours plus tÃ´t. Lâ€™Ã©vÃ©nement avait provoquÃ© un scandale international et la colÃ¨re des Etats-Unis,
moins dâ€™une semaine aprÃ¨s la signature dâ€™un accord de paix entre le Rwanda et la RDC Ã  Washington sous la mÃ©diation
de Donald Trump.  La dÃ©cision du M23 de faire machine arriÃ¨re et de se retirer dâ€™Uvira est inÃ©dite. Pourtant, selon
Richard Moncrieff, chercheur et chef de projet chargÃ© de lâ€™Afrique des Grands Lacs Ã  lâ€™International Crisis Group, cette
annonce ne garantit en aucun cas un retour prochain de la paix dans la rÃ©gion.  Cela fait des mois que la communautÃ©
internationale dÃ©nonce et sanctionne le Rwanda pour son implication avec lâ€™AFC/M23. Pourquoi le M23 a-t-il cÃ©dÃ© aux
menaces amÃ©ricaines cette fois-ciÂ ?  Vous avez raison de dire que la dÃ©nonciation internationale du rÃ´le du Rwanda est
relativement claire depuis la chute de Goma. Je pense notamment Ã  la rÃ©solution du conseil de sÃ©curitÃ© de lâ€™ONU prise en
fÃ©vrier de cette annÃ©e, sans effet sur la guerre. Jusquâ€™Ã  prÃ©sent, le M23 et le Rwanda nâ€™ont jamais cÃ©dÃ© le moindre
territoire conquis, câ€™est donc assez intÃ©ressant de voir quâ€™ils se retirent pour la premiÃ¨re fois de territoires conquis. Je
crois que Kigali a cette fois-ci fait une erreur avec les AmÃ©ricains en prenant Uvira la semaine derniÃ¨re. Jusquâ€™Ã  la prise
dâ€™Uvira, le Rwanda avait mis Washington au pied du mur. Le Rwanda avait trÃ¨s bien compris les intentions profondes
des reprÃ©sentants amÃ©ricains lorsque les USA ont acceptÃ© dâ€™Ãªtre le mÃ©diateur de paix avec la RDC. Ce qui intÃ©resse
surtout les AmÃ©ricains avec lâ€™accord de Washington, câ€™est de prÃ©senter une victoire Ã  Donald Trump, pas de dÃ©manteler le
M23. Lâ€™objectif Ã©tait seulement de faire cesser les combats, de crÃ©er un statu quo suffisamment stable pour que Trump
puisse Ãªtre prÃ©sentÃ© au monde entier comme un faiseur de paix.Â On arrive donc dans une situation oÃ¹ les Rwandais
peuvent se permettre de dire aux AmÃ©ricainsÂ : Â«Â Ecoutez, nous sommes en RDC et il va falloir faire avec car on ne
compte pas en bouger, mais voilÃ  comment vous pouvez prÃ©senter la situation Ã  votre prÃ©sident pour que vous puissiez
tout de mÃªme vendre cela comme une victoire amÃ©ricaine.Â Â» Les AmÃ©ricains ont compris que Kigali ne partira pas du
Kivu quoi quâ€™il arrive, mais prendre la ville dâ€™Uvira seulement six jours aprÃ¨s avoir serrÃ© la main de Donald Trump, câ€™est
franchir une ligne rouge. Câ€™est comme si Kagame avait fait un bras dâ€™honneur au prÃ©sident Trump.  Les Etats-Unis ont-ils
menacÃ© le Rwanda de se retirer des accords Ã©conomiques signÃ©s le 4 dÃ©cembre pour faire pressionÂ ?  Je ne pense pas
que les propositions dâ€™investissement et dâ€™intÃ©gration Ã©conomique mises en avant par Washington soient suffisamment
crÃ©dibles au niveau commercial pour faire pression directement sur le Rwanda. Cet accord ne prend de toute faÃ§on pas
en compte la rÃ©alitÃ© Ã©conomique des Grands LacsÂ : une zone encore hautement instable, avec de nombreux groupes
armÃ©s en plus du M23. Je ne vois pas comment on pourrait envisager un investissement amÃ©ricain dans la zone sauf
dans le scÃ©nario trÃ¨s thÃ©orique du retrait total du M23 de la province du Kivu. Ce quâ€™on constate, câ€™est que Michael Waltz,
lâ€™ambassadeur des Etats-Unis aux Nations unies, a Ã©tÃ© dâ€™une fermetÃ© exceptionnelle dans son intervention Ã  lâ€™ONU pour
condamner lâ€™attaque la semaine derniÃ¨re et dÃ©signer le Rwanda comme responsable de la situation. Je suis presque
certain que les condamnations publiques des Etats-Unis se sont accompagnÃ©es en coulisses dâ€™appels tÃ©lÃ©phoniques
entre Washington et Kigali et ce nâ€™Ã©tait sÃ»rement pas pour Ã©changer des mots doux.  Le retrait annoncÃ© du M23 dâ€™Uvira
peut-il amorcer le dÃ©but dâ€™une dÃ©sescalade de la violence dans le KivuÂ ?  Je crois que Kigali et le M23 sont trÃ¨s habiles
pour faire des promesses et demander en Ã©change des conditions impossibles Ã  rÃ©aliser. Le Rwanda a passÃ© ces quatre
derniÃ¨res annÃ©es Ã  mentir sur son implication dans la guerre. Si cette retraite dâ€™Uvira se rÃ©alise, ce serait inÃ©dit, mais
câ€™est encore loin dâ€™Ãªtre fait. Ce quâ€™on peut confirmer en observant ce quâ€™a fait Kigali ces derniÃ¨res annÃ©es, câ€™est quâ€™il veut le
contrÃ´le total des deux provinces du Kivu, dans la perspective de crÃ©er une zone dâ€™influence exclusive et oÃ¹ le Burundi et
lâ€™Ouganda nâ€™auraient pas le droit dâ€™entrer. Le seul moyen dâ€™arrÃªter le Rwanda et le M23, câ€™est de leur mettre encore plus de
pression que maintenant. Et, sur le long terme, il faut Ã©videmment que lâ€™Etat congolais ait une armÃ©e digne de ce nom,
qui peut dÃ©fendre son territoire.  Correspondant Ã  Kinshasa  
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